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Par buives sakartoSanu “Staki 22”, Stakos, Stradu pagasta, Gulbenes novada

Noluka nodrosinat Gulbenes novada iedzivotajiem un tas viesiem dro$u un sakartotu vidi,
ka arT panakt, sagruvusu, cilvéku drosibu apdraudou vai vidi degradgjo$u bivju sakartosanu vai
nojaukSanu, Gulbenes novada dome risina jautajumus par novadd eso$o nekustamo Ipaumu
sakartoSanu un uzturésanu atbilsto§i normativo aktu prasibam.

Izvertjot situdciju saistiba ar nekustamo Ipa§umu péc adreses “Staki 227, Staki, Stradu
pagasts, Gulbenes novads, nekustama Tpa§uma kadastra numurs 5090 002 0628 (turpmak —
Zemesgabals), konstatéti §adi fakti.

1. Saskana ar2018.gada 17.decembra ierakstu Stradu pagasta zemesgramatas nodalfjuma
Nr.100000584766 ipasuma tiesibas uz Zemesgabalu nostiprinitas uz Latvijas valsts varda
FinanSu ministrijas persond. Minéta zemesgramatu nodalfjuma III dalas 1.iedalad — lietu tiesibas,
kas apgriitina nekustamo Ipa§umu, noradits, ka Zemesgabals apgriitinits ar zemes Ipasniekam
nepiederoSu bivi vai biives dalu. Saskana ar Nekustama IpaSuma valsts kadastra informacijas
sisttmas datiem uz Zemesgabala ir pirmsregistréta dzivojama maja (nepabeigta biivnieciba),
kadastra apzim&jumu 5090 002 0628 001 (turpmak — Dzivojama maja), kura ka patstavigs
IpaSuma objekts nav registréts. Pamatojoties uz Gulbene novada pagvaldibas riciba esofo
informaciju un dokumentaciju, Dzivojamads maja sastav no 24 dzivokliem, kuru 12 dzivoklu
faktiskais IpaSnieks pirmSkietami ir Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Gaujas koks”,
reg.Nr.40003037448 (turpmak — Sabiedriba), bet pargjo 12 dzivoklu IpaSumtiesibas 1idz §im nav
noskaidrotas.

2. Sabiedriba 2012.gada 24.augusta véstulé Nr.2012/208 (registréta Gulbenes novada
pasvaldiba 2012.gada 28.augusta Nr.GND/15-2/12/1220-G) ir izteikusi no savas puses
priekslikumu davinat savu Dzivojamas majas dalu Gulbenes novada pagvaldibai tas funkeiju
realizacijai. Izskatot minéto Sabiedribas priekslikumu, Gulbenes novada dome, pamatojoties uz
2012.gada 25.0ktobra lémumu “Par SIA “Gaujas koks” iesnieguma izskati$anu” (prot. Nr.17.,

8.§), noléma nepienemt Dzivojamo maju ka davinajumu.



3. Gulbenes novada buvvalde (turpmak — Biivvalde) vairakkart ir veikusi Dzivojamas
majas droSuma kontroli. Realiz&ot Dzivojamas majas droSuma kontroli 2018.gada 23.marta, tika
sastadits atzinums par biives parbaudi Nr.BV2.8/18/57, kura noradits, ka tehniska nolietojuma,
cilveéku launpratigu un vandalisku darbibu, ka arT atmosféras apstaklu ietekmé Dzivojamas majas
konstrukcijas ir dalgji sagruvusas, sak zaud&t noturibu, konstrukcijas nestabilas un bistamas.
Dzivojama maja apdraud iedzivotaju un garamgaj&ju veselibu un dzivibu, ka ari boja pilsétvides
ainavu. Mingtaja atzinuma akcent&ts, ka saskana ar Blivniecibas likuma 9.panta otro dalu biivei
un tas elementiem jaatbilst $adam bhtiskam prasibam: mehaniska stipriba un stabilitate,
ugunsdrosiba, higigna, nekaitigums un vides aizsardziba, lietoSanas drosiba un vides pieejamiba.
Tapat, atsaucoties uz Civillikuma 1084.panta 1.atkapi, noradits, ka katram biives Tpasniekam, lai
aizsargatu sabiedrisko drosibu, jatur sava biive tada stavokli, ka no tas nevar rasties kaitgjums ne
kaiminiem, ne garamgaj&jiem, ne ari tas lietotajiem.

4. Buvvalde 2020.gada 20.marta atkartoti apsekoja Dzivojamo maju. Istenojot atkartoto
Dzivojamas majas droSuma kontroli, blivinspektors veica Dzivojamas majas apsekoSanu, kuras
laika fiks€ja un novérteja redzamos bojajumus, ka ari, pamatojoties uz iegiito informaciju,
sagatavoja 2020.gada 23.marta atzinumu Nr.BV2.8/20/11 par bives parbaudi (turpmak —
Atzinums). Atzinuma noraditi §adi Dzivojamas majas drosuma kontroles laika konstatétie fakti —
tehniskd nolietojuma, cilvéku launpratigu un vandalisku darbibu, ka arf atmosféras apstaklu
ietekm& Dzivojamas majas konstrukcijas ir dalgji sagruvusas, sak zaudét noturibu konstrukeijas
nestabilas un bistamas. Dzivojama méja apdraud iedzivotaju un garamgaj&ju veselibu un dzivibu,
ka arT boja pilsétvides ainavu. Papildus min&tajam konstatéts, ka Dzivojamas majas nesogajas
siends izveidotas ailas, kas nodroina parvietoSanas iespgjas visas €kas apjomad. Vienlaikus
buvinspektors Atzinuma noradija, ka atbilstodi Bivniecibas likuma 21.panta devitaja dala
paredz€tajam regul&jumam gadijuma, ja bive ir pilnigi vai dal&ji sagruvusi vai nondkusi tada
tehniskaja stavokli, ka ir bistama vai boja ainavu, §is biives Ipasniekam atbilsto$i pasvaldibas
lémumam ta jasakarto vai janojauc. Atzinuma akcentéts, ka saskand ar Bivniecibas likuma
9.panta otro dalu biivei un tas elementiem jaatbilst $adam butiskam prasibam: mehaniska stipriba
un stabilitate, ugunsdro§iba, higiéna, nekaitigums un vides aizsardziba, lieto$anas drosiba un
vides pieejamiba. Tapat, atsaucoties uz Civillikuma 1084.panta 1.atkapi, noradits, ka katram
bives IpaSniekam, lai aizsargatu sabiedrisko drosibu, jatur sava biive tada stavokli, ka no tas nevar
rasties kait€jums ne kaiminiem, ne gardmgajgjiem, ne ari tas lietotajiem. Nemot véra minéto,
Buvvalde, pamatojoties uz Biivniecibas likuma 21.panta devito dalu lidz Gulbenes novada domei
pienemt lémumu par Dzivojamas majas sakartoSanu vai nojauksanu.

5. Noluka risinat aprakstito situdciju saistiba ar Dzivojamo maju, Gulbenes novada
pasvaldiba 2018.gada 19.april1 vérsas Finanu ministrija, nositot véstuli Nr.GND/4.18/18/1030,

kura izteica ligumu Finandu ministrijai ka Zemesgabala Tpasniekam kartot jautdjumu par



Dzivojamas majas piederibu atbilstosi Civillikkuma 968.panta noteiktajam, lai sakartotu
Dzivojamas majas Y2 dalas fpaSuma tiesibas un talak risinatu jautdjumu par tas sakartoganu vai
nojaukSanu. Atbildot uz $o Gulbenes novada pagvaldibas véstuli, Valsts akciju sabiedriba “Valsts
nekustamie TpaSumi” (turpmak — VNI) (kuras valsts kapitala dalu turétdja ir Finanu ministrija)
2018.gada 28.maija vestulé Nr.4/2-5/6391 noradija, ka nav atbildiga par Dzivojamas majas
uzturéSanu un saveSanu kartiba, sniedzot attiecigu argumentaciju. Vienlaikus VNI vérsa
uzmanibu, ka Gulbenes novada dome ka jautdjuma atrisina$and ieintereséta persona varétu
iesniegt pieteikumu tiesd, lidzot konstatét juridisku faktu, ka Dzivojamas majas % domajama
dala atbilstosi Civillikuma 930.panta piezimei uzskatama par bezipasnieka lietu, kas piekrit
valstij.

6. leverojot, ka atbilstosi Ministru kabineta 2020.gada 22.septembra noteikumu Nr.588
“Ekonomikas ministrijas nolikums™ 1.punktam Ekonomikas ministrija ir vado$a valsts parvaldes
iestade industrijas un pakalpojumu politikas, uznemeéjdarbibas politikas un tirisma politikas
joma, ka arT min&ta nolikuma 4.1.2.apak$punktd noteikta viena no ministrijas funkcijam -
izstradat, organizét un koordingt bivniecibas politiku, Gulbene novada pasvaldiba vérsas
Ekonomikas ministrija ar ligumu sniegt skaidrojumu par augstakmin&to problému, iesniedzot
2022.gada 17.oktobra vestuli Nr.GND/4.1/22/3591.

Ekonomikas ministrija sava 2022.gada 17.novembra atbildes v&stulé Nr.3.3-
6/2022/7623N noradija, ka atbilstosi tas riciba esoSajai informacijai no Kadastra informacijas
sistémas Dzivojamai majai nav registréts galvenais lietosanas veids un tehniskie parametri, ka ari
Kadastra informacijas sisttma nav ietverta informacija par Dzivojamas majas piederibu.
Vidzemes rajona tiesas Stradu pagasta zemesgramatu nodalijuma Nr.100000584766 noradits, ka
Zemesgabala IpaSnieks ir Latvijas valsts Finan§u ministrijas persona un ka uz Zemesgabala
atrodas zemes Ipasniekam nepiedero3a biivé vai tas dala. Saskana ar Civillikuma 994.pantu par
nekustama TpaSuma Tpasnieku atzistams tikai tas, kas par tadu ierakstits zemes gramatas. Ja nav
dalitais TpaSums, tad uz zemes uzcelta un ciesi ar to savienota &ka atzistama par tas dalu (sk.
Civillikuma 968.pantu). Biivniecibas likuma 21.panta devitaja dala ir noteikts, ka gadfjuma, ja
buve ir pilnigi vai dal&ji sagruvusi vai nonakusi tada tehniskaja stavokli, ka ir bistama vai boja
ainavu, §is biives TpaSniekam atbilsto§i pa$valdibas lémumam ta jasakarto vai janojauc. ST
lémuma apstridéSana un parsidzeSana neaptur ta darbibu (sk. Bivniecibas likuma 21.panta
desmito dalu).

Ekonomikas ministfija akcentgja, ka Augstakas tiesas Administrativo lietu
departaments 2016.gada 3.maija lemuma Nr.A420358614 (SKA-849/2016) ir Vertgjis
Buvniecibas likuma 21.panta devitas dalas piem&roSanas aspektus. Sai tiesas lietai konkrétaja
gadjuma ir nozimé, jo 3aja tiesas lieta bija strids par pagvaldibas piendkumu piemeérot

Buvniecibas likumu 21.panta devito dalu attieciba uz gkam, kuru piederiba nav noskaidrota.



Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments 2016.gada 3.maija lémuma
Nr.A420358614 (SKA-849/2016) ir noradijis, ka Bivniecibas likuma 21.panta devita dala “/..]
pamatd ir verstas nevis uz tas personas tiesibu un tiesisko intereSu aizsardzibu, kuras ipasumu
apgrutina vai kaut kada veida skar attiecigas bives, bet aizsarga plasaku personu loku un bittha
ir verstas uz visas sabiedribas intereSu aizsardzibu [..]”. “[..] [I]everojot 3a reguléjuma mérki,
pasvaldibai [..] biitu jaapsver, vai, ievérojot aizsargato intereSu (cilveku dziviba un veseliba)
nozimi, [.] t.i., nemot véra [..] bivju bistamiby, ir pielaujams, ka jautdjums par patiesas un
bitiskas bistamibas noverSanu ilgstosi netiek risindts ta iemesla del, ka nav noteikts biives
ipasnieks” . “Situdcijas attieciba uz pasuma piederibu var biit dazadas, pieméram, biive var bit
uzbiiveta pilnibd patvaligi un tas ipasnieks var nebiit zinams, ka ari var noritét ilgstosi civiltiesiski
stridi starp vairakam persondam, kuras pretendé uz bivem [..]. Valsts parvaldes piendkums reagét
uz apdraudeéjumu saglabajas ar? $adas situdcijas”. levérojot minéto, pasvaldibas bivvaldes
bives bistamibas gadijuma nevar norobeZoties no jautajuma izlemsanas.

Ekonomikas ministrija papildus noradija, ka konkréto gadijumu var apskatit arf no
patvaligas biivniecibas aspekta. Patvaligas bivniecibas gadijuma saskana ar Biivniecibas likuma
19.panta treSo dalu par patvaligas blivniecibas seku novérSanu atbild zemes gabala Tpasnieks vai,
jatada nav, - tiesiskais Valdite'ljs; bet, ja 3adi biivdarbi veikti bGive, tad bives Tpasnieks vai, ja tada
nav, - tiesiskais valditajs. Lidz ar to, ja nav nosakdms Dzivojamis majas biivniecibas tiesiskais
pamats, tad par patvaligas biivniecibas seku novérSanu ir atbildigs Zemesgabala Tpagnieks.

7.  Atbilstodi Civillikuma 1084.panta pirmaja un treSaja dala noteiktajam regul&jumam
katram biives Tpasniekam, lai aizsargatu sabiedrisko drosibu, jatur sava buve tada stavokli, ka no
tas nevar rasties kait€jums ne kaiminam, ne garamgajéjiem, ne ari tas lietotdjiem. Ja bives
IpaSnieks vai valditajs, pretéji attiecigas varas pieprasijumam, nenovér§ draudo$as briesmas, tad
attiecigai iestadei, raugoties péc apstakliem, buve jasaved kartiba vai arf pavisam janojauc uz
paSnieka rékinu.

Atbilstosi Buivniecibas likuma 7.panta pirmas dalas 2.punktam pasvaldiba pienem lémumus
par turpmako ricibu ar tas teritorija esoam buiveém, kuras ir pilnigi vai dalgji sagruvusas vai
nondkusas tada stavokli, ka to lietoSana ir bistama vai tas boja ainavu. Papildus min&tajam
saskana ar Buvniecibas likuma 9.pantd paredz&to regul&jumu bive projektgjama, biivéjama un
ekspluat€jama atbilstosi tas lietoSanas veidam, turklat ta, lai nodrogindtu tas atbilstibu $adam
bitiskam prasibam:

1) mehaniska stipriba un stabilitate;

2) ugunsdrosiba;

3) vides aizsardziba un higiéna, tai skaita nekaitigums;

4) lietoSanas dro$iba un vides pieejamiba;

5) akustika (aizsardziba pret trokSpiem);



6) energoefektivitate;

7) ilgtsp&jiga dabas resursu izmantoSana.

Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr.500 “Visparigie bivnoteikumi”
3.2.apakSpunkta noteikts, ka biivniecibu var ierosinat pasvaldiba, ja ta sakarto vai nojauc bivi,
kas kluvusi bistama un rada apdraudéjumu cilveku dro$ibai. Savukart atbilsto$i min&to noteikumu
158.1.apakSpunkta paredzétajam regul&jumam bive ir jasakarto, javeic tas konservacija vai
janojauc (atkaribd no konkrétiem apstakliem), ja tas stavoklis neatbilst Bivniecibas likuma
9.panta noteiktajam bitiskajam prasibam attieciba uz biives lietoSanas drogibu, mehanisko
stipribu un stabilitati.

Pagvaldibu likuma 4.panta pirmas dalas 16.punkta noteikts, ka paSvaldibas viena no
autonomajam funkcijam ir nodroSinat ar blivniecibas procesu saistita administrativa procesa
tiesiskumu.

Bavniecibas likuma 21.panta devita dala nosaka, ja biive ir pilnigi vai dal&ji sagruvusi vai

nondkusi tada tehniskaja stavokli, ka ir bistama vai boja ainavu, §is biives Tpa$nickam
atbilstodi paSvaldibas lémumam ta jasakarto vai janojauc. Sa lémuma izpildi nodrofina
Administrativd procesa likuma noteiktaja kartiba, Savukart atbilsto§i Biivniecibas likuma
2]1.panta desmitaja dala paredz&tajam regul&jumam mingtais [émums izpildams nekavgjoties. S
lémuma apstridéSana un parsiidzé$ana neaptur ta darbibu.

Mintas normas ir vérstas nevis uz tds personas tiesibu un tiesisko intere$u aizsardzibu,
kuras Ipafumu apgriitina vai kaut kada veida skar attiecigas biives, bet aizsargd pladaku personu
loku un butiba ir verstas uz visas sabiedribas intere3u aizsardzibu. Konstatgjot, ka biive sava
tehniska stavokla dé] ir kluvusi bistama, pa$valdibai ir jareagé un japienem lémums, ar kuru biives
IpaSnickam tiek uzdots biives sakartot (sliktdkaja gadijuma — nojaukt). Pienakums valsts
parvaldei, tostarp paSvaldibai, novérst apdraud&jumu, izriet no Latvijas Republikas Satversmé
nostiprinatajam tiesibam uz dzivibu un veselibu.

8. Ieverojot augstakmingto situacijas izklastu, normativo regul&jumu, ka arf Ekonomikas
ministrijas izteikto viedokli, secinams, ka Gulbenes novada pagvaldibai nepiecieSams aktivi
iesaistities Dzivojamas majas, kas potenciali apdraud cilvéku veselibu un drogibu, ki art degrade
ainavu, nojaukSanas procesa organizé$ana, vienlaikus vérSoties ar prasibu Sabiedribai dal&ji segt
radusos izdevumus.

Nemot vera mingto, lai novérstu apdraud&jumu cilvéku dro§ibai un ainavas degradaciju,
pamatojoties uz Biivniecibas likuma 7.panta pirmas dalas 2.punktu, Civillikuma 1084.pantu,
Pavaldibu likuma 4.panta pirmas dalas 16.punktu, Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta
noteikumu Nr.500 “Visparigie bivnoteikumi” 3.2. un 159.1. apakspunktu, ka arT Attistibas un
tautsaimniecibas komitejas ieteikumu, atklati balsojot: ar 13 balsim "Par" (Ainars Brezinskis,

Aivars Circens, Anatolijs Savickis, Andis Caunitis, Atis Jencitis, Daumants Dreikens, Guna



Piicite, Guna Svika, Gunirs Ciglis, Intars Liepins, Ivars Kup&s, Mudite Motivane, Normunds
Mazurs), "Pret" — nav, "Atturas" — nav, Gulbenes novada dome NOLEMJ:

1. ATZIT &u (kadastra apzimgjums 5090 002 0628 001) “Staki 227, Staki, Stradu
pagasts, Gulbenes novads, par vidi degradgjosu biivi.

2. UZDOT Gulbenes novada pasvaldibai organiz&t un istenot §1 1émuma 1.punkta mingtas
&kas nojauksanu atbilstosi normativo aktu prasibam ne vélak ka se$u ménesu laika no 1 lémuma
pienemsanas dienas.

3. UZDOT, noslédzot attiecigu vieno3anos, Sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu “Gaujas
koks”, reg.Nr.40003037448, segt Gulbenes novada pa$valdibai radugos izdevumus, organizgjot
un istenojot §T Iémuma 1.punktd minétas ekas nojauksanu, atbilsto§i Sabiedribas ar ierobeXotu
atbildibu “Gaujas koks™ faktiskaja Ipa§uma eso3ajai ekas dalai.

4. §7 lémuma 3.punkta neizpildes gadijuma Gulbenes novada pa$valdibai veikt parada
piedzinu normativajos aktos noteiktaja kartiba.

5. Kontroli par [lémuma izpildi veikt Gulbenes novada pasvaldibas izpilddirektoram.

6. Lemuma izrakstu nosutit:

6.1. Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Gaujas koks”, Gaujas iela 24 k-35, VangaZi,
Ropazu novads, LV-2136;

6.2. Gulbenes novada bivvaldei.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 188.panta otro daJu un 189.panta pirmo dalu
So lemumu var parsiidz&t Administrativaja rajona tiesd viena ménesa laika no ta speka stasanas
dienas. AtbilstoSi Administrativa procesa likuma 70.panta pirmajai dalai lémums stajas speka ar
bridi, kad tas pazigots adresatam. Nemot véra Biivniecibas likuma 21 panta desmitaja dala

paredzeto regulgjumu, 1 1émuma parsiidz&sana neaptur ta darbibu.
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Gulbenes novada domes priek§sédétajs , A.Caunitis

Sagatavoja: Eduards GarkuSa



